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1. A lelet torténete

A geszterédi honfoglaldskori leletet a
taldlds utdan rovidesen ismertettem az Archaeo-
logiai Ertesit6 (AE) 1928. évi, XLIL. koteté-
ben, a 228—231. oldalakon. Ez az ismertetés
azonban messze van attol, hogy kimerité képet
adjon a lelet tulajdonképeni jelentGségérol.
Két képet is kozoltem az ismertetéshez. Az
egyiken (229. lapon a 110. kép) az egyes
targvak annyira lekicsinyitettek, hogy leg-
nagyobb résziik fel sem ismerheté; a mési-
kon (VIIL tébla) koriill vannak retusdlva az
egyes veretek és — egy-két példany kivéte-
1ével — nem eredeti 4lldsuknak megfelelGen,
hanem forditott helyzetben vannak fényké-
pezve. Ugyanez a kép jelent meg HoOman
Balint, Magyar torténet 1. kotetében a 160.
és 161. oldal kozotti mellékletként, természe-
tesen wngyanazokkal a hibdkkal, vagyis nin-
csenek jol elhelyezve a targyak és a nyomat
sem kifogastalan. Az AE ezen VIII. tabl4djanak
kliséje megjelent valtozatlanul még T6th Zol-
tan , Attila’s Schwert“ cimli miivében (Buda-
pest, 1930; M. Tud. Akadémia kiadédsa) az 53.
oldalon, a markolatgomb és veretek kicsi-
nyitve, nem kielégité lenyomatban. Behat6b-
ban foglalkozott a lelet szablydjaval Fettich
Nandor, A4 honfoglalo magyarsdg féemmiives-
sége c¢. munkédjaban 75. sk. o. (ehhez XLVI—
XLVIIIL tablak).

Idézett ismertetésem kiilonben csak ma-
gyar nyelvi s igy a kiilf6ld nem tudhat réla.
A Tfolyoirat végén (352. 0.) taldlhat6é rovid, par
soros német nyelvii kivonath6l éppen csak a
lelet létezésérdl szerezhet tudomdst a kiil-
foldi szakember.

E hidnyok pétlasara, korrigdlasara tobb-
szor felutaztam Budapestre és a Magyar Nem-
zeti Muazeumba ujra felvittem a lelet vala-
mennyi targyat, a hibakat kijavitottam, hogy
helyesen nyujtsam képben és leirdsban ezt a
leletet. A felvételek természetesen az ere-
deti példanyokrdl késziiltek és eredeti nagy-
sagban kozlom azokat, nem kisebbrél nagyitva.
A kétszeres nagysdguak is az eredeti targyak-
rol vétettek fol ebben a nagysdgban a Magyar
Nemzeti Mazeumban.

A geszterédi lelet a legnagyobb és leg-
kival6bb honfoglaldskori lelet az orszagban,
melyhez foghat6 sem az Gshaza teriiletén (Le-

vedia), sem az azzal kapcsolatos teriileteken
nem ismeretes, ahol rokon leleteket varhat-
nank. Ennélfogva sziikséges, hogy teljes pom-
pajaban és egészében bemutassam ezt a nagy
jelentGségii leletet, mely most két nyelvii tel-
jes szovegli ismertetésben jelenik meg.

Ennek a leletnek a szablydja arany ve-
retei alapjan egyediil a bécsi Schatzkammer-
ben drizett, ugynevezett ,Nagy Kéaroly kard-
dal“ (bécsi szablya) vethet6 0ssze, amely nem
sirleletbdl szdrmazik, hanem féldbe nem ke-
riilt kincsdarab. A lelet ezen kival6saganél és
rendkiviiliségénél fogva is megkivdnja, hogy
kiilon munkaban foglalkozzam vele és min-
den egyes darabjat a legjelentéktelenebbnek
latszotol a legkivalébb darabig megbecsiilve,
teljes egészében kozoljem a kutatds szdméra.
Eppen ezért nagy sulyt helyezek arra, hogy
eredeti nagysagban mutatom be az egyes pél-
danyoknak nemecsak el6lapjat, hanem legtobb-
nek a hatlapjat is.

&

Geszieréd Kiskozség Szabolesvarmegye
déli részében fekszik, vasutvonal oda nem
vezet. (1. szovegkép). Nyiregyhazatol Ujfehér-
t6ig, vagy Balkdnyig mehetiink csak vopaton
s onnan 65 km tdvolsdgra érhetjiik el Gesz-
terédet, mely Ujfehértotol keletre, Balkanyt6l
nyugatra esik. A kozségt6l északra 2 km
tavolsagra van a Vay-tanya, a hatart kelet-
északnyugati irdnyban atszel$ diiléut mentén.
Az 1871.-i kataszteri térképen is ezen a
néven van feltiintetve, a nép azonban a hely-
ségnévtarban is olvashaté Nyiri-tagnak mondja
régebbi tulajdonosardl, akit6l 1895-ben grof
Degenfeld Jo6zsef vette meg és bérbe adta
azonnal Goldstein Igndcnak, aki 1925.-ig gaz-
déalkodott rajta, azota pedig Laszlo fia bérli.
A tanyatol északkeleti iranyban 400 méterre
talaljuk a négy és fél hold teriiletii Kiserdit,
mely ma akdctdkbdél 4ll. Ennek északi szélé-
t6l ugyancsak északkeletre 280 méterre van
az a homokdomb, amelyben a lelet volt. E
dombt6l keleti irdnyban 312 méterre mar Bal-
kéany kozség hatdra huzodik. A lelShely a Kecs-
keldto-diil6ben van. Mindez leolvashaté a mel-
lékelt térképrészletrsl (2. kép). Azt kell még
megemliteni, hogy a Vay-tanyatél délnyugatra
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200 m tavolsagra fekszik a Nagy rét, mely
leér egészen a kozségig. A lelGhely kornyéke
futéhomok, mely annyira ald van vetve a szél
hatalménak, hogy nem tudjadk megkotni. Az
egy évvel ezelGtt 4sott hatardrok jelenleg
egyenlé a kornyezet felszinével s igy a domb

valodi magassagiat sem lehet megédllapitani.
Valosziniinek latszik, hogy a domb nem a hon-
foglalé vezér eltemetésekor keletkezett, ha-
nem késébb hordta oda a szél. Evenként
valtoznak itt a homokdombok ma is, kiilo-
nosen nagy szél idején.

BODROGPVECS

o
NYIREGYHAZA

®
GESZTERED

1927. méajus 4-én délutdn e domb nyugati
oldalan Balazs Janos bojtar figyelmes lett arra,
hogy a diszndk csillogdé lemezeket tartak ki.
Jelentést tett a tanya bérlgjének, Geszterédi
Laszlonak, aki még aznap este Rosenberg
Jend ispan, Takédcs Jéanos magtaros gazda,
Fiszter Lajos gazdasdgi cseléd és Juhdsz Imre

keriil¢ kiséretében kiment a helyszinre. Elbe-
szélésiik szerint a lelet 30—40 cm mélyen
lehetett a fold szinétél. A targyak elhelye-
zésére nem emlékezik egyik sem. A feldult
sir kiilonboz6 fémtargyait Osszeszedték, vala-
mint az emberi és allati csontokat. Gesz-
terédi Laszl6 méajus 7.-én adott hirt a
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nyiregyhézai Joésa-Mzeumnak s mire més-
nap a tanyadban megjelentem, megtisztogatva,
rendezve adta 4t azokat a muzeum részére.
A rendelkezésemre &ll6 Osszegbdl két
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napig 4sattam a helyszinen, de t6bb sir ekkor
nem talaltatott. Mindossze a lelethez tartozé
ovveretek (I. t. 22—76) egy-két darabja és egy
nagy eziist lemez (I. t. 86) keriiltek még el6.

Az Osszeszedett arany-, eziist-, bronz- és
vastargyak szdma oOsszesen 107. A koponyé4t
és a tirgyak egy részét a diszné Osszeragta
agy, hogy abbdl csak a homlokcsont egy része
és a baloldali koponyatet6 maradt meg. A
koponya rovid (brachykephal), a varratok tel-
jesen 0Ossze vannak csontosodva, kiemelkedd
léc alakjdban lathaték, ami arra mutat, hogy
a koponya oOreg emberé volt.

A honfoglalaskori el6kel6bb sirokat alta-
laban jellemzi az, hogy a halott mellé a sirba
teszik a ledlt 16 koponydjat és labszarainak
alsé csontjait. Az el6keriilt l6csontok 1d6ko-
ponya toredékei és a 14b als6é részei a teme-
tés ritusdra mutatnak. A l6csontok koziil a
jobb hatsé 14b kozép- és kapocs-csontja zold
rozsdaval erdsen Aatitatott.

A lelet targyai a szablya és az ovdiszit-
mények, tovibb4 a l6szerszam és ruhdzat fel-
szerelései kozott oszlanak meg. Vannak eze-
ken Kkiviil bizonytalan rendeltetés(i darabok
is, melyeknek szerepét anal6gidk hidnydban
csak azok elhelyezésének ismerete alapjan
lehetett volna esetleg meghatarozni.

II. Leiras
a) A szablya és diszitményei

A kevésbbé hajlott vasszablya egyélii (. t.
1—1 a; X. t. 1—2); 61'9 c¢m hosszii van
meg bel6le harom darabban, de a harmadik
nem folytatdsa a mésodiknak s igy a kett6
kozt ismeretlen nagysdgu rész hidnyzik. A
kenézl6i honfoglaldskori temet6bél Kkikeriilt
négy kardhoz viszonyitva, melyek 83, 86°5,
872 em hosszGak, mintegy 21—25 cm nagy-
sdga darab hidnyozhat beléle. Vércsatorna a
rossz fenntartds miatt alig lathato rajta, de
valoszintileg megvolt. Markolatvasa, mely eld-
rehajlik, jelenleg 7 ecm; faval volt boritva és
a faboritasra huztdk r4 a markolatgombot és
a keresztvas felett elhelyezett veretet. A meg-
maradt markolatvas kozepe tajan lathaté az
a vasszeg (X. t. 1), amelynek segitségével volt
a markolat boritdsa a markolatvashoz sze-
gezve. Ennek a szegnek a feje arany lemez-
zel boritott lehetett, amint az a markolatts

borité6 lemezén még most is lathaté: IV. t.
2 = I t. 4 (err6l az aranyszegfejrél részle-
tesebben al4bb a leirdsban). Természetesen
az aranyboritisos szegfej és a markolatvas
kozepetajan lathaté szeg oOsszeesnek, ami a
IV. 1. 2 aranyveretnek a markolatvasra val6 he-
lyes visszahelyezését lehetévé teszi. A szablya
als6 része (X. t. 2) szintén toredékes, csticsa
hidnyzik. Mindkét oldala hajlo, amir6l arra
lehet kovetkeztetni, hogy kétéli. Az egyik
oldal éle azonban mai allapotdban le van tom-
pulva, ami valdészintien csak a rozsda kovet-
kezménye. A rozsdésodésba erdsen belejat-
szanak a fatok rostjai is, gy hogy a penge vé-
gének eredeti alakja nem é&llapithaté meg biz-
tosan. A keresztvasardl kozelebbit nem tudunk,
de valészinii, hogy rovid, kissé lehajlé, gomb-
ban végz6do keresztvasa lehetett, ami jellem-
zGje volt a honfoglalaskor szablydinak. A szab-



lya megmaradt vasdn semmi nyomot nem ha-
gyott maga utdn. Hiivelye bdérrel boritott fa-
tok lehetett, a fa rostjai megdllapithaték a
pengedarabokon.

Markolatgomb arany boritdsa: 1. t. 2;
IL t. 1; IIL. t. 1, 2, 3; IV.t. 1; V. t. 4. Kissé
lapitott aranybddoghiively, két részbdl Ossze-
forrasztva, egész foliiletét beborit6 gazdag
levélornamentumokkal, domboritott levelek-
kel, az alapfeliilet siirtin poncolva. Az egész
feliilet palmettds diszekkel nyolc mezdre van
osztva. A felépités alapelve a halominta (ki-
teritett rajza: III. t. 4). A levelek koézépvona-
lain vésett vonalkak Kkis beiitott karikdkban
végzdédnek. A minta felépitése a kiteritett
rajzon jol lathato. A hattér aproé korocskék-
kel poncolt. Az 0Osszes f6vonalak tgy ké-
sziiltek, hogy el6szor rakarcoltdk a sima arany-
lemezre, majd pedig apré pontoknak siird,
egymas melletti belitogetésével elmélyitették
azokat. A levélszegélyek satirozasa vésé-szeri
eszkoznek beiitogetésével késziilt. A mintdzat
készitésénél az aranylemez ald szurkot tet-
tek. A mintdzat képe ebbe belenyomddott.
Ennek megfelel6en az aranylemez hétso lap-
jan a kép negativja lathaté (IIL. t. 1; V. t. 4).
A nytlvany kozepén durva lyuk van iitve a
felerdsitd szeg részére. Az egyik nytlvany le
van torve: III. t. 1; V. t. 4. A meglevé nytalvany
kozepe és a lyuk magassagban levé jobb sarka
annak idején letorott és favdoesé segélyével
vorosbejatszo0 mas mindségili arannyal lett is-
mét Osszeforrasztva. A markolatgomb 55 cm
hosszt, szélessége fent 31 mm, kozépen 25
cm, alul 1'5 em.

A markolat tovének borito lemeze: 1. t.
3; IL. t. 4; IV. t. 2; V. t. 5. Kiils6 (viselet koz-
ben is lathat6) oldala domboritott levelekkel
van diszitve, a belsd részen csak kevés szami
vésések és vonalkdzéasok liathatok: V. t. 5. A
diszesebb oldal technikai kivitele azonos a
markolatgombéval. A lemez markolatnyalva-
nyanak kozepén az elsé oldalon félgombolyii,
aranyozott feji szegecsdarab, a cstecson Kkis
vasszeg van beiitve, a mdsik oldalon hidny-
zik az aranyozott fejii szegecs, csupan a nyi-
lasa -van meg, azonkiviil a cstcsban levd Kis
vasszeg. Az el6- és hatlemez kiilon-kiilon arany-
lemezbdl késziilt; e két lemez az érintkezé
helyeken étlapolva (egymaésra téve) van egy-
mésra forrasztva ; egyik oldalon letort, de
az 4atlapolt forrasztott rész megallapithaté.
A lemez magasséga 3'5 cm, szélessége 46 cm.

A kardhiively szijtarto fiileinek lemeze:
I. t. 4—5; IL t. 2—3; IV. t. 3—4; V. t. 6—7.
Alakjuk a szokdsos hdromszogforma. A kett6
nem egy stilust, bar a diszit6 motivumuk azo-
nos. A laposabb mintazasa (II. t. 3) az ere-
deti. Ennek egyik vége hasznalat kivetkez-
tében letorott, erre a lyukat tekintet nélkiil
a mintdra beljebb helyezték. A levélminta
alakitdsa alapjan arra is lehet gondolni, hogy
a lemeznek ez a hidnyz6 csiicske tervsze-
riien maradt el, talan valami rendeltetése volt
ennek az alakitdsnak. A megkezdett levélnek
kozéps6 erezete még megvan, de a levél ma-
sik oldala, a siirlin recézett rész mar hiany-
zik, bar volna szdmdra hely. Nem lehetetlen
tehat, hogy mar a készitésnél igy alakitottak
az egyik lemezt. Ugy latszik a mésik fiil le-
lemeze annyira megrongalddott, hogy azt ujjal
kellett pétolni (IL t. 2). Az eredeti lemez készi-
tési technikdja itt is olyan, mint a megel6z6
arany lemezeknél. Magassdga 25 cm, az ép
saroktol a kozépvonalig valo tdavolsag 3'3 cm,
a kozépt6l a levégds széléig 2'1 cm. A lemez
héatoldaldn a szegezés koriill bért6l szarmazoé
oxidacios foltok lathatok.

A masik szijszorité lemez teljes darab:
II. t. 2, azzal a kiilonbséggel, hogy a levél-
alakok jobban ki vannak domboritva, a pal-
metta két f6 levelének tove alatt egy-egy fél-
gomb-szerii domboritas foglal helyet: kétségte-
leniil a szegfejek takarédsdra. A diszités rend-
szerébe e két ,szegfej“ kissé szervetleniil il-
leszkedik be. A diszités felépitése 1ényegileg
ennél a késGbbi lemeznél is ugyanolyan, mint
az eredetinél, csak a palmetta alsé, kétielé
4dgazo6 széra rovidebb és a csiicskok diszité-
sének mintazata eltérd. Hatoldalan a bdr szi-
nezése észlelheté. Ezen ép lemez magassiga
2’5 cm, teljes hossza 61 cm.

A két lemez aranyanyaganak szine Kkii-
16nb6z6. Az 1j lemez finomabb aranybol ké-
sziilt, mint az eredeti és mint a markolatgomb.
Az eredi darabok halavdny (nagyobb eziisttar-
talmi) aranybol késziiltek. Hasonlé az anyaga
a markolatté boritdsanak is (IL. t. 4). A pétolt
lemez nyersanyagan kiviil stilusbeli kiilonb-
séget is képvisel. Ugy latszik, hogy az er6-
sebb domboritéds a gyakorlat folyaman fejlo-
dott ki. A markolatté boritdsa (II. t. 4) talan
szintén potolt darab; mintdzatdnak dombori-
tdsa hasonlit a poétolt lemezéhez, s6t még a
nagy kidomborodé ,szegfej“ is megvan rajta.
Rongalédasa mégis arra mutat, hogy korab-
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ban késziilt a pétolt lemeznél. Ez a pétlemez
annyira hibatlan, a rajta levé szeglyukak is
annyira szabdlyosak, szemben a tobbiaranyak
szeglyukaival (14sd a II.t. 1—4 Osszedllitdsat),
hogy az Osszes aranydiszitmények kozott ezt
kell a legfiatalabbnak tartanunk. E p6tlas utan
mar nem soké lehetett haszndlatban a szablya,
viszont e po6tlast hosszas, tobb évtizedes hasz-
nalatnak kellett megeldznie. A két veret egy-
masra téve nem fedi egymést teljesen, hanem

némi eltérést mutat,
Aranylemez toredékei: 1. t. 6; VI t.

2—5H. Az ot darab egylittes hossza 37 cm; szé-
lességiik 5 cm. A szablya hiivelyének kiils6
boritasahoz tartoztak (XI. t. 1a). Erre vall a

bels¢ oidal két szélén hiazédé esik, ami a
behajlitast jelzi. A lemezek belsé oldalan az
egykori bér nyomai lathatok, tehat nyilvan-
valé, hogy bérrel bevont fahiively volt a
szablya tokja, melyet kiils6 oldalan fényes
aranylemez diszitett (l4sd a szablya rekon-
strukeci6jat : XI. t. 1a).

Hayjlitott aranylemez-toredék (1. t. 9;
IV. t. 15), mely diszitése utdn itélve a szablya
hiivelyének veretei kozé tartozott és valoszi-
niileg a hiively szarulemezének (koptatépant)
darabja. Diszitése ugyanazon- elemeket mu-
tatja, mint a markolat és szijtartofiilek veretei,
azaz vésett levélalakok és a kozoket kis be-
iitott karikak (poncolés) toltik Kki.

b) Ovdiszitmények

Ontitt szijveretek eziistb6l, els6 oldaluk
részben aranyozott:I. t. 22—47; V. t. 14—16;
VIL t. 7—32. E szijveretek ovalis alakuak;
az alsé rész kozepén hosszikdas nyilds van
kiképezve mnem csiingé szij szdméra, hanem
tisztara ornamentikai cél szolgalataban. A di-
szit6 motivum alapja a palmetta, mely ke-
retbe foglalt. A keret és a mintdzat az
eziist eredeti szinében van hagyva, a hattér
aranyozott. A minta vonalai a hats6 oldalon
nem latszanak meg (tomor ontés: V. t. 14—
16). A felerdsités hdrom felforrasztott nittel
tortént, melynek magassdga 4 mm. Tehat a
szegecsie] 1 mm vastagsdgot vett fel. E vere-
tekb6l van 10 darab ép allapotban, 8 darab ket-
tétorve és 9 darab toredék, osszesen 27 darab.

Szivalaki szijveret rossz eziistb6l: I. t.
62—76; V. t. 17—18, 19; VIII. 1—15. Eléré-
szén pontokkal diszitett szegély fut végig,
a szividom kozepébe egy haromégu palmetta
nytlik be. A palmetta kozépsé levelétsl
jobbra és balra egy-egy kis izol4lt- lapitott
félgomb — eredetileg a palmetta tartozéka —
foglal helyet. A perem és a levél kozotti fe-
liilet disan van aranyozva. Hatsé részén ha-
rom 6 mm magas szegecs van forrasztva a
szijra val6 erdsités céljabol. A szegecselendd6
rész ald egy kis bronzkarikat tettek, mialtal
a kiszakaddst megakaddlyoztik. E szijvere-
tek szama 15, kozottiik 3 darabnak aljan lapi-
tott gombszer( nyilvany l4athaté. (VIIL t. 1—3).

Eziistbol ontott szijveretek, feliill cstes-
ban végz6dd, alul lantalakti forméban: I. t.
48—53,; V. t. 12—13; VIL t. 1—6. A mintazat
bels6 mezejében a mélyités 4ltal egy hosz-

szukas 4all6 palmetta-levél lathaté, a mélyi-
tett részek ddsan vannak aranyozva. Az on-
tés e fajtdja az Ugynevezett kétszekrényes
ontés, mialtal a hatsé rész is kiadja a mélyi-
tett, illet6leg a domboritott részek negativjat
(V. t. 12—13). A hatsé részre harom szegecs
van forrasztva a szijra valo erdsités céljabol,
még pedig olyképpen, hogy a szegecsfej alatt
egy kis bronzkarika volt elhelyezve, hogy a
szijat nagyobb feliilleten fogja le, nehogy a
szegecsfej a szijbdl kiszakadjon. E kis bronz-
karikdk nyomai a szegecsfej alatt megtalal-
hatok. 5 ép és 1 toredékes példéany.

Szijveret (1. t. 60—61; V. t. 8—9; VIIL
t. 16—17), ontott, hosszt levélalakt, 6—6 le-
véltaggal, kozepén egy borda fut végig, mely
feliil cstesban végzédik, alul pedig a pal-
metta-jellegnek megfelel6en kettés kihajtés-
ban kanyarodik fol. Anyaga: finom eziist.
Hatsé oldalon a széle felhajtott peremet al-
kot és szintén kétszekrényes oOntétechnikara
vall, amennyiben a fels6é oldal domborulatai
h4tul negativumban mutatkoznak. A hétsé ol-
dalon két szegecs van felforrasztva eziisttel
a szijra valo raszegecselés céljabol. Két pél-
dany. Mind a kett6 egyforma méret{i: magas-
sdguk 3'8 cm, szélességiik 13 cm.

Bronzbdl ontitt kisebbfajta szijverel: 1.
t. 78; V. t. 21; VIIL t. 21. Erésen stilizalt pal-
metta. Alul két visszahajlé indaszerii rész,
oldaldanéal recézett diszités. A fels6 levélpar
tovénél két masfél milliméteres atmérdji lyuk
alakult ki az ontés folytdn. A héatsé oldal
sima, rajta hdrom szegecs lathaté. Magas-
sdga: 1'1 cm, szélessége 1'4 cm.
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Szijvégtoredék: 1. t. 80; VIIL t. 26. Eziist-
b6l ontve, als6 vége fivben hajlik, oldaldan
pontsor fut koriill. Als6 részén szegecs lat-
hato, alatétkarikdval egyiitt a szijra erdsités
céljabol.

Szijvég: 1. t. 58; V. t. 11; VIIL t. 24.
Bronzb6l ontve. Alul hegyben végzidik. El§-
lapjan az erdsen kopott mintab6l csak fv-
szerli vonalak maradtak meg. Hatlapjan ha-
rom szegecs lathaté. Hossza: 25 cm, széles-
sége 12 cm.

Szijveret: 1. t. 81; V. t. 22; VIIL t. 22.
Bronzb6l 6ntott haromleveli palmetta, mely
felépitésében hasonlit az aranyszablyaveretek
palmettaihoz. Hétlapjdnak kozepén szegecs
az erosités céljabol, amin meg lehet dllapi-
tani a szij vastagsdgat, ugyanis a szegecse-
1és feje pontosan a szij magassdgdig tartott,
azaz 2 mm-ig.

Szijveret: 1. t. 79; V. t. 20;, VIIL t. 23;
eziistb6l ontott, levélalaki (palmetta). Mind-
két oldalon egy kunkorodott diszi bevésés
van. A veret kiozepén mandula-alaki dom-
boritott forma l4that6 és a levél szardnak
helyén egy Kkis félgomb-alaki nyualvany van
kiképezve. Hatlapja koveti a kozépsé kidom-
borodott rész alakjat és negativ képét adja
annak. Ugyanitt ezenkiviil két felerdsitésre
szolgalé szegecs van. Magassdga 1'9 cm, szé-
lessége 1'6 cm.

Szijvég: 1. t. 69; V. t. 10; VIIL t. 25,
Eziistb6l ontott; aranyozas nyomaival. Torott.
Elélapjan a szimmetrikus diszités elmosédott
(kopott, vagy sildny oOntés?), hatlapjin két
szegecs maradt meg, amibdél arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy egy 4 mm vastag szijra le-
hetett rderdsitve. Az el6lap mélyedéseiben
aranyozas nyomai.

¢) Ldszerszdm és

Csikozabla oldalridja bronzbdl ontve:
I t. 89; IX. t. 7. A zabla kozéprésze vasbol
volt, ami teljesen oxidalodoit; csak annyit
lehet megéllapitani utolag, hogy ennek fiile,
mely az oldalradba volt beerdsitve, koriilbeliil
12 cm széles lehetett. Maga a bronzontvény
meglehetésen durva munk4t mutat és utélag
sem volt az 6ntvény megtisztitva teljesen. A
két nyildas nem koveti a fiil vonalait, mivel
a sarkokban bentmaradt éntvényrészeket nem
reszelték utdna. A rud hossza 11'6 cm; végei

Eziistbol ontott bogldar: 1. t. 77, 82; VIIL.
t. 27, 28. Egy, vagy tobb hasonlé boglarnak
két toredéke. Mintdja nyoledgt rozettinak
latszik. A pereme koriil lehajlik 2 mm-nyire.
A hats6é oldalonlevé 4 szegecset a boglarral
egyiitt ontotték. A boglar keriiletén primitiv
gyongysorszegély, feliiletén aranyozés nyomai
vannak. Az oOvdiszek kozé valé tartozésa
bizonytalan.

Csal: 1. t. 57; V. t. 24; VIII t. 19. Eziist-
b6l Ontott. Hossza 3'5 ecm. A csat nyulvanya-
nak lemeze 1'5 cm széles. E csatndl a szij-
raerdsités nem szegecseléssel tortént, hanem
egy 1'1 cm-es horogszerli nyulvany vissza-
hajtasdaval. A csattest lemezén diszités nem
lathaté, csupan oldalain vannak rovatkolt
bevagéasok. A csat erdsen oxidalt a mellette
levé bronz targyak miatt.

Csat, eziistb6l ontott, ovalis alaku: I. t.
56; VIIL. t. 18. A szijra erdsitheté része
hianyzik, mivel a szegecs, amely a csattal
osszekottetésben tartotta, vasbél volt és el-
rozsdasodott. A csat nyelve szintén Ontott,
vége karomszeriien alakitott, hogy jobban ra-
fekiidjon a csatkeret megfelel6 helyére. Ma-
gassiaga 2 cm, szélessége 25 cm.

Bronzesat, ovalis fiillel: 1. t. 55; V. t.
23; VIIL t. 20. Legdmbolyitett vereti részé-
nek hatsé oldalan két forrasztott fiil lathato.
A csatkeret 21 helyen van a kiils6 részeken
bemélyitve s abba arany lemez belekala-
palva, majd az egész, a csatkeret domboro-
ddsanak megfeleléen lecsiszolva. A csat ve-
reti részének felsé lapjan sugdarszeriien 4
hosszikés kivajasban szintén aranylemezek
vannak kalapdlva, majd lecsiszolva. A csat-
keret méretei: 22 cm, illet6leg 1'56 cm, a csat-
tovis hossza 1'6 cm. Az egész csat hossza 3 cm.

egyéb eszkozok

egy-egy gombban végzidnek. A fiilet két
ivrész tartja. A két ivrésszel Kkialakitott
nyilds a zabldnak vasbél késziilt kozéprészét
fogadta magdba, mig a fiil a gyepldszij be-
fogadédsara szolgdlt.

Ontott bronzkarikdk, 2 drb: I t. 90, 91;
IX. t. 5, 6. Atmérésjiik kiviil 3:2 cm, beliil 2:2
cm. A karika kiils6 oldalan €1 fut koriil.
Mindkét karikdnak két szembenfekvdé pont-
jAn némi kopds latszik, azonkiviil mindkét
karikdn egyik kopas koriil vasoxid nyomai



-

taldlhatok. A karikdk kettés forméban van-
nak Ontve és az OntGminta-részek helytelen
osszeillesztésénél fogva némi eltolodas allt
el6. Megallapithato ez a bels6é oldalon ko-
riilfut6 ont6széIrsl, amely utélagosan lett le-
reszelve. Keresztmetszete nem szabdlyos kor,
tehat az is megdllapithaté, hogy nem egy
meglevld fémkarika volt a minta, hanem va-
lamiféle agyagbdl készitett forma.

Karikdl tarté szijveretpdr, bronzbdl
ontve: I t. 92—95; V. t. 25; IX. t. 1—4. A
szijveret alakja finom, szimmetrikus, egyszerii
kidomborodé diszitése hatésos; meghosszab-
bitott része fiilben végz6dik, amelybe kerek
4tmetszetli bronzridbél hajlitott, majd ossze-
forrasztott karika van befoglalva. A veretek
héts6 részén 4—4 szegecs taldlhaté, az egyi-
ken rajtamaradt a szegecsfej ald helyezett
bronzlemez-alatét is. Az egyik veret fiile a

d) Egyéb

Aranygomb (kabatgomb?): I. t. 7—8; IV.
t. 7, 8, 9. Két félgombbdl osszeforrasztva, me-
Iyen hat borda van benyomds dltal kialakitva
(a fényképen nem l4tszik). A gomb aljara
egy huzott arany drétb6l készitett kis karika,
és annak kozepére arany gombicske van ra-
forrasztva. A gomb fiile egy bordazott, U-alak-
ban meghajlitott keskeny szalagba van erd-
sitve. E szalagocska két 4ga 4t van dugva a
gombra hegesztett drétkarikdn és beliil leér
a gomb kozepéig. A diszn6 Osszeragta. A méa-
sik példany hasonlé okbé6l roncsolt allapot-
ban maradt meg és csak als6 fele, tovdbba
a hajlitott keskeny szalagba befogott fiile van
meg a kis karikdval egyiitt.

Tarsolydiszité lemez toredékei: 1. t. 14,
15, 16; IV. t. 10, 11, 12. Anyaga finom eziist.
A legnagyobb toredék 4 cm széles. Halo-
minta. A 3 cm és a 22 cm nagysaga tore-
dékek a tarsolylemez szélének részei, sima
peremmel. Mind a harom darab erdsen
oxidalt.

kopés folytdn mér atszakadt. A két szijveret
a kopé4si nyomok szerint elhelyezve termé-
szetes helyzetében 120 fokos szoget zar be.
A szijveret hossza 2'8 cm, legnagyobb szé-
lessége 12 cm, a fiill vastagsdga 6 mm, a ka-
rika kiils6 4tmérdje 22 cm, bels6 atmérdje
1'5 cm.

Vaskengyelpdr: 1. t. 96—97; X. t. 7. Bar
az egyik erésen toredékes, mégis megélla-
pithaté, hogy a két kengyel egyforma volt. A
bordés talp széle kifelé hajlik; szdra 4 mm
keskeny és lapos.

Vaskarika toredéke: 1. t. 98; X. t. 6; ta-
lan hevedercsat volt.

Tegez vasveretei: 1. t. 99, 101—104; X.
t. 3—4;valamennyin farostok, az egyiken Kki-
all6 szeg.

Nyilesiucs szdra farostok nyomaival: L. t.
100; X. t. 5.

ékszerek

Kengyelalaki fiilecske aranybél: 1. t.
83, IV. t. 6. A szérak végét 5 mm hossza
szegecs koti Ossze. Az U-alakban meghajli-
tott lemezke beliil lapos, kiviil félgomboly.
Magassdga 1 cm, legnagyobb szélessége 8
mm.

Fiilbevalo huzott aranydr6tbol: 1. t. 84—
85; IV. t. 4—5. Megnyult lancszem alakt. A
drot két végzidése e lancszemalak hosszabb
szaranal végzédik egymdstél 4 mm-re. Az
als6 konyokhajldsban a droétra két kis arany-
lemez-karika van huzva, amely az arra r4-
csavart és lecsiingé hosszabb droétot tartja.
Erre val6sziniileg aranygombocskék voltak
flizve diszitésiil. A fels6 konyok tajan egy
meghajlitott aranylemezke van raforrasztva,
amely tugynevezett sasszeg-alakura van ki-
képezve. Ez szintén a fiilbevalé diszitését tar-
totta. Az egyik fiilbevalorél e sasszeg, a mé-
sikrél a csiing6tart6 hidnyzik, illetleg csak
a csonkja maradt meg. Hossza 31 cm, szé-
lessége 8 mm. A drét vastagsdga 1—2 mm.

e) Ismeretlen rendeltetésii targyak

Szabdlytalan, vékony eziistlemez : 1. t. 86;
IX. t. 8. Szélei koriilfuté szabalytalan lyu-
kakkal, majd keskenyebb vége kozelében
egy kisebb és egy nagyobb iitott lyuk. Egyik

oldala erésen oxidélt és egyes lyukak koriil
rézoxidnyomok észlelhet6k. Hossza 157 cm,
legnagyobb szélessége 8'3 cm, legkeskenyebb
részén 2'5 cm.
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Formdtlan aranylemez darabolk: 1. t.
10—13; IV. t. 16—19. Hideg &allapotban kala-
pacsolassal nyujtottdk, ezért széleiken reped-
tek. A I t.10(=IV. t. 18) alatt lathato lemez
majdnem ellipszisalaku, az 1. t. 13 (= IV. t.
16 alatti ovalis; a tobbi ketté egészen sza-
balytalan alakt és berepedezett szélii. Mind-
ezek az aranylemezek boritds céljaira szol-
galtak.

Eziistlemez: 1. t. 17—19; IV. t. 20—22.
Hérom darab. E lemezdarabok nyers 4llapot-
ban tortént kalapdlédssal késziiltek. Az ovilis
alakunak egyik vége le van torve. Egyik ol-

dala oxid4lt, mdsik oldala fényes s azon
egyik feléig a szélét6l 2 mm-re koriilfutd
karcolasok lathaték. A masik két darab négy-
szogalakl, durvaszéld, kalapalt eziistlemez.

Kilapitott aranyszalag: 1. t. 87; IV. t.
23. 225 cm hosszll, 5 mm széles és alig 1
mm vastag; egyik vége ellapositva; ennek
az ellapitott résznek kozepe tdjan kezdetle-
ges lyuk van iitve, masik vége éles szer-
szammal ferdén levagva.

Durvdn kalapdlt eziistszalag: 1. t. 88;
VI. t. 1. Hossza 32 cm, szélessége 9 mm.
Két végén ellapitva.

III. Kultartorténeti kérdések

A geszterédi lelet kultartorténeti hely-
zetét Fettich Nandornak a kozelmultban meg-
jelent munkdja utdn') konnyti meghatarozni.
E munkédnak eredményeiben méar a geszterédi
lelet tanulsdgai is bennfoglaltatnak, s6t a le-
let Osszképe és az arany szablyaveretek képe
a rekonstrukcioval egyiitt ott meg is jelent
(75. sk. 0., XLVI—XLVIIL t.) Feladatunk te-
hat egyelére csak az lehet, hogy roviden
ismertessiik a lelet részletes leirdasaban fog-

lalt adatok jelentéségét a Fettich altal feltart
adatok segitségével.

A legfontosabb kérdések: Hol késziiltek
a lelet egyes targyai? Mikor késziiltek? Mi a
sir kora ?

Mindezen kérdések tisztazaséra elsésorban
a lel6hely fekvésének vizsgdlata lehet dont6.
A honfoglalaskor legkorabbi és legjellegzete-
sebb emlékei Szabolcs megyében és a szom-
szédos Zemplén megye déli részén tiinnek fel
legsiiriibben. Ezek a Vereckei-szoroson at ve-
zeté utvonalt6l délre elteriilé kozvetlen terii-
letek az els6 megszallas teriiletei. Az elékeld
honfoglaldskori leletek aranylagos siiriisége
e fteriileten arra mutat, hogy a honfoglald
magyarsig az elsé idékben huzamosabban itt
tartozkodott a legnagyobb tomegben. Sehol
az orszagban ilyen siiriiségben nem talaljuk
a honfoglaldskori sirokat és temetéket.

A geszterédi lelet teljes egészében be-
leilleszkedik ezen leletek &ltal adott képbe.
S6t megtaldljuk a geszterédi szablya parjat a
tarczali leletben (Zemplén m.), arany helyett

1) Fettich N., A honfoglalé magyarsdg fémmii-
wvessége, Arch. Hungarica XXI, Budapest, 1937, 73. sk. o.

eziistveretekkel, amelyek diszit6 motivumai
azonosak a geszterédi szablya vereteivel (1. Fet-
tich-nél: XLIV—XLV. t.). Az aranylemeznél a
hatteret apro, stirin bevert pontokkal boritot-
ték, az eziistlemeznél aranyoztak. Ugyaneb-
ben a kornyezetben eléfordul az aranyleme-
zek utanzata vorosrézbél, az egész feliiletnek
aranyozasdval (Bezdéd, 8. sir). A hattér ter-
mészetesen itt is olyan, mint a geszterédi
szablya aranyvereteinél lattuk.

Nemesak a szablya, hanem az egész le-
let Osszetétele is megfelel e teriilet rokon sir-
leleteiben mutatkozoé leletegyiitteseknek. A
jellegzetes pogany magyar temetési ritus
tarul elénk mar a megmaradt targyak alapjan
is. A teljes harci diszben eltemetett vitéz mel-
lett ott voltak a l6labesontok és a lokoponya
a zablaval és kengyelpdrral. A szablyan kiviil
még a tegeznek és a nyilaknak vastoredékei
is maradtak meg a sirbol. Az I. t. 86 nagy
eziistlemez szintén valamely haszndlati targy-
nak volt alkatrésze. A tarsoly borité lemeze,
mely a legelékel6bb sirokban szokott eléfor-
dulni, csak apr6 toredékekben maradt rank
(IV. t. 10—12).

Mindezek alapjan teh4t mar nyilvan-
valova valik, hogy a geszterédi sirlelet targyai
ugyanolyan elbiralas ald esnek, mint a szd-
banforgé teriilet nagyszamu rokon sirleletei,
vagyis a legnagyobb valdszinliség szerint a
honfoglalast koveté 0. n. vezérek korszaké-
nak egyik legkimagaslobb sirlelete van el6t-
tiink. Ezt tAmogatja az a koriilmény is, hogy
minden olyan targy hidnyzik a nagyszamu és
sokféle targyat feltlel6 sirleletbél, ami késébbi
korbol szarmaznék.
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Az egész leletegyiittes a magyarsag le-
vediai kultardjanak legmagasabb fokat kép-
viseli. Az arany szokatlanul nagymérvii alkal-
mazasa®) a levediai korszak anyagi jolétének
tetéfokara wutal. A leletegyiittes jellege
egyébként semmiben sem kiilonbozik maés
elokeldk sirjainak melléklet-egyiittesétél. A
tarsolylemezek miivészetének hatasa nyil-
vanul meg az aranyozott hatteri palmettas
eziistontvényeken is: VII t. 1—6, 7—32. Emel-
lett a bels6azsiai formdak is élnek az egyes
szijveretek, Kkiilondsen szijvégek alakjaban,
technikai kivitelében és diszitési modjaban :
VIII. t. 16—17; 24, 25 (V. t. 8—9; 10, 11).

Mindezek alapjan kétségtelen, hogy az
értektargyak legnagyobb része a levediai kul-
tura alkotésa. A kiilonb0z6 iranyzatoknak fen-
tebb jelzett egymdasmellettisége és egymaédsra
hatdsa pedig arra mutat, hogy a késziilés ideje
levediai korszak végére teends (889. eldtti
évek).

A késziilés idejének ez a meghatarozéasa
és az els6 megszallas teriiletén valé el6for-
dulas szolgaltatjdk tehat egyiittesen az idé-
meghatarozas tdmpontjat. _

Az idérendi kérdések vizsgédlatanal nem
csekély jelentGsége van még annak a koriil-
ménynek, hogy a szablya aranyveretei hosszas
hasznélatra vallanak. A rongal6désok, restaura-
lasok és egyes részeknek ujakkal valé pot-
lasa arra mutat, hogy hosszt ideig, esetleg
tobb generdcion at volt ez a gazdag és kivalo
diszitésli fegyver hasznalatban. Ez a koriil-
meny is alatdmasztja tehat a késziilés helyé-
nek fenti meghatdrozasat. A szablyanak az

) A szablya veretein és hiivelyének boritdsan
kiviil még a kabitgombok (L. t. 7—8), a fiilbevalGpar
(L t. 84—85), az egyik hossziikis lemez (L. t. 87) és
tobb mds, ismeretlen rendeltetésii téredék (I. t. 10—13,
83) késziiltek aranybol.

%) Zoltdn Téth, , Attila’s Schwert, Budapest,

els6 megszallasok helyén valé eldforduldsa
Osszhangban van e meghatarozassal.

Végiil még a geszterédi lelet szablyaja-
nak a bécsi szablyaval®) valé osszetiiggésérol
kell sz6lni. Diszit6 lemezeinek dragasaga és
a palmetta-motivumok gazdagsédga révén is a
honfoglalaskori szablydk kozt a geszterédi all
legkozelebb a bécsi szablydhoz. Erdsen tore-
dékes és hidnyos volta mellett is felismerhetd,
hogy alakjaban és diszitésének rendszerében
ugyanazt a tipust képviseli. A XI. t. 1 alatti
rekonstrukeios kisérletet tehat, mely V. Arendt
rekonstrukcioinak*) hatdsa alatt késziilt, a bécsi
szablya is alatdmaszthatja.

A bécsi szablya azonban nem képviseli
olyan tisztdn a tarsolylemezek miivészetét,
mint a geszterédi. Ugyanis ndla egy 1j elem
is jarul még a tarsolylemezek miivésze-
téhez: a szalagionat, ami nem tévesztendd
Ossze a halomintaval. A bécsi szablya szalag-
fonatai, palmettdinak és félpalmettainak stili-
zaldsi modja az északeurdpai miivészet koré-
vel latszanak kapcsolatban 4llani. Egyébként
a technikai Kkivitel: a hattérnek apro, bevert
korocskékkel valo boritasa, s6t a szijtarto fiil
két kerek, sima ,szegfeje is megvan mind-
két szablydndl (II. t. 2). Ut6bbi részlet csekély-
ségnek latszik. Azonban éppen az ilyen jelen-
téktelen technikai koériilmények sokatmondok
az oOsszefiiggések mikéntjének megdllapitasa-
nal. A bécsi szablydnak ilyen szempontbdl
valé megvizsgalasa tulesik e munka keretein.
Itt csak egyszerl Ileletkozléssel kivantam
szolgéalatot tenni a tovabbi régészeti kutatas-
nak.

1930. — Fettich N., Adatok a honfoglaldskor archaeo-
logidjdhoz, AE, XLV. (1931), 48. sk. 0. — Fettich, 4
honfoglalo magyarsdg fémmiivessége, 88. sk. o.

1) Zacharov A. és Arendt V., Studia Levedica,
Arch. Hungarica, XVI (1935), IIL t.




I. Geschichte des Fundes

Den Grabfund von Geszteréd aus der
Landnahmezeit habe ich bald nach seinem
Auffinden im Band XLII (1928) der Zeitschrift
Archaeologiai Ertesitd (AE) S. 228—231 be-
sprochen. Diese Publikation behandelt aber
den Fund bei weitem nicht mit der Ausfiihr-
lichkeit, die ihm seiner hohen Bedeutung
wegen zukommt. Diesem Aufsatz lagen zwei
Abbildungen bei. Auf der Abb. 110 (S. 229)
ist der grosste Teil der Gegenstéinde bis zur
Unkenntlichkeit verkleinert, auf der anderen
(Taf. VIII) sind die Umrisse der einzelnen Be-
schlige retuschiert und mit Ausnahme eini-
ger Exemplare in verkehrter Stellung darge-
stellt. Dieselbe Abbildung erschien als Bei-
lage auch im Band I (S. 160—161) der Ge-
schichie Ungarns von Béalint Homan, wo aus-
ser den oben genannten Fehlern auch noch
der Druck beméngelt werden kann. Derselbe
Abdruck dieser Abbildung wurde ungeéndert
in das Werk Zoltan Téth's ,,Attila’s Schwert*
(Budapest, 1930; Verlag der Ung. Akad. der
Wissenschaften, S. 53) mit verkleinertem Grifi-
knauf und Beschligen, in mangelhaitem Druck
iibernommen. Eingehender befasst sich mit
dem Sibel des Fundes Nandor Fettich in
seinem Werke: Die Metallkunst der land-
nehmenden Ungarn (S.75 f. mit Taf. XLVI—
XLVII).

Mein obiger Aufsatz erschien nur in un-
garischer Sprache und wurde am Ende des
Bandes (S.352) nur mit einem ganz kurzen
deutschen Auszug erginzt.

Zur Behebung der aufgezihlten Mingel
brachte ich das gesamte Fundmaterial meh-
reremale nach Budapest in das Nationalmu-
seum, wo von sdmtlichen Originalen in na-
tirlicher Grosse neue Aufnahmen angefertigt
wurden. Ausserdem wurden dortselbst von
einigen Gegenstidnden Originalaufnahmen in
doppelter Griosse hergestellt.

Der Fund von Geszteréd ist der grosste
und bedeutendste aller Funde Ungarns aus
der Landnahmezeit, mit dem sich weder die
Funde der Urheimat (Levedien), noch jene
der angrenzenden Gebiete messen konnen.
Es erscheint demzufolge angezeigt, diesen
Fund auch in einer fiir die auslindischen

Fachkreise zugéinglichen Sprache erschopfend
zu behandeln.

Der Siébel dieses Fundes kann auf Grund
seiner goldenen Beschlige nur mit dem so-
genannten ,,Schwert Karls des Grossen* (Wie-
ner Sidbel) der Wiener Schatzkammer ver-
glichen werden, welcher bekanntlich keinem
Grabfund angehort, und auch nie unter der
Erde war. Dies erhoht die Bedeutung des
Fundes und es wird deshalb ein jedes Stiick
desselben aufs genaueste beschrieben und
auf den Tafeln in Naturgrosse wiedergegeben.
Zumeist sind auch die Riickseiten der Ge-
genstinde abgebildet.

*

Die Gemeinde Geszteréd liegt im siid-
lichen Teil des Kom. Szaboles (Abb. 1 im ung.
Text). Die Bahnlinie fiihrt bis Ujfehért6, von
wo Geszteréd westlich 6:°5 Km entfernt liegt.
2 Km nordlich von der Gemeinde liegt
entlang des Flurweges das Gehoft Vay-tanya,
nach dem friiheren Besitzer auch Nyiri-tag
genannt. 400 m nordostlich vom Gehoft er-
streckt sich der Wald Kiserdd, von dessen
Saum 280 m nordostwirts der Sandhiigel
liegt, welcher das Grab barg (Abb. 2). Die
Umgebung der Fundstelle besteht aus Flug-
sand, der noch von keiner Vegetation be-
deckt ist. Offenbar bestand der Sandhiigel
zur Zeit der Bestattung noch nicht, sondern
wurde durch den Wind erst spiiter angehéutt.
Solche Flugsanddiinen entstehen und ver-
schwinden in dieser Gegend sehr rasch.

Der Sandhiigel wurde am 4. Mai 1927
durch eine Schweineherde aufgewiihlt. Bei
dieser Gelegenheit kam das Grab zum Vor-
schein. Auf Meldung des Hirtes begab sich
der Péchter mit seinen Leuten noch am sel-
ben Abend nach der Fundstelle. Ihrer Aus-
sage nach befand sich der Fund 30—40 cm
tief unter der Sandfliiche. Die Originallage
der einzelnen Fundgegenstinde wurde nicht
beobachtet. Sowohl sdmtliche Gebeine als
auch alle Metallstiicke wurden sorgfiltig auf-
gesammelt. Am 7. Mai wurde das Jésa-Mu-
seum zu Nyiregyhdza vom Funde benach-
richtigt und als ich am néchsten Tag im Ge-
hoit erschien, wurde mir der ganze Fund in



gereinigtem und geordnetem Zustande fiir
das Museum iibergeben.

Ich habe an der Fundstelle noch zwei
Tage hindurch graben lassen, ohne aber ein
neues Grab zu finden. Es gelangten nur noch
einige Stiicke der dem Funde angehérenden
Giirtelbeschléige (Taf.l. 22—76) und ein gros-
ses Silberblech (Taf. I. 86) ans Tageslicht.

Die Zahl der gesammelten goldenen, sil-
bernen, bronzenen und eisernen Gegenstinde
belduft sich auf 107. Sowohl der Schéidel als
auch ein Teil der Gegenstinde wurden von
Schweinen zernagt und nur ein Teil des
Stirnknochens und der linke Teil des Sché-
deldaches blieben unversehrt. Der Schidel-
typ ist brachycephal, die Nihte sind ganz
verkntchert und treten rippenartig hervor:

es handelt sich also um den Schédel eines
Greises.

Fiir die vornehmeren Gréber der Land-
nahmezeit ist es im allgemeinen bezeichnend,
dass mit dem Toten zugleich der Schiidel
und die Unterschenkel eines Pferdes bestat-
tet wurden. Auch in diesem Grabe war dies
der Fall und sind der hintere Carpus und
Metacarpus des Plerdes mit Griinspan stark
durchdrungen.

Der Fund besteht aus dem Sibel, den
Zierstiicken des Giirtels, dem Pferdegeschirr
und Bestandteilen der Bekleidung. Die Be-
stimmung einiger Stiicke ist fraglich, da keine
Analogien vorliegen und die genaue Origi-
nallage dieser Gegenstinde im Grabe nicht
bekannt ist.

II. Beschreibung
a) Der Sdibel und seine Beschldige

Der leicht gekriimmte eiserne Sébel ist
einschneidig, seine Spitze zweischneidig (Taf.
I, 1—1 a; Taf. X, 1—2); es sind in der Ge-
samtlinge von 61'9 cm im Ganzen drei Stiicke
desselben erhalten geblieben. Zwischen dem
zweiten und dritten Stiick fehlt ein viertes
von unbekannter Grosse. Mit den Sébeln des
Gréberfeldes von Kenézl6 aus der Landnahme-
zeit verglichen, die 83, 86'5, bzw. 872 em lang
sind, diirfte das fehlende Stiick unseres Si-
bels ungeféhr 21—25 cm lang gewesen sein.
Infolge der schlechten Erhaltung ist die Blut-
rinne kaum wahrnehmbar. Der sich nach
vorne neigende eiserne Griff ist gegenwirtig
7 cm lang, und besass einen Holzbelag, auf
welchem der Knauf und der untere Beschlag
(oberhalb der Parierstange) befestigt waren.
Gegen die Mitte des erhalten gebliebenen
Griffteiles ist ein eiserner Nagel (Taf. X, 1)
sichtbar, mit dessen Hilfe die Befestigung
dieses Griffbelages erfolgte. Der Kopi dieses
Nagels diirfte mit Goldblech bedeckt gewesen
sein, wie dies auf dem Beschlag des unteren
Griffteiles noch gegenwiirtig beobachtet wer-
den kann: Taf. IV, 2="Tatf. II. 4 (dieser gold-
iiberzogene Nagelkopf wird weiter unten noch
ausfiihrlicher behandelt). Wenn man den Gold-
beschlag auf Taf. 1V, 2 in richtiger Lage an
den Griff hélt, so deckt natiirlich der Nagel-
kopf des Goldbleches den eisernen Nagel des
Griffes. Der untere Teil des Sébels (Taf. X,

2) ist, indem die Spitze fehlt, ebenfalls ein
Fragment. Die Form deutet darauf hin, dass
derselbe zweischneidig gewesen war. Die
eine Schneide ist jedoch infolge Verrostung
abgestumpft. Die Form der Parierstange ist
nicht mehr feststellbar, es kann aber ange-
nommen werden, dass dieselbe kurz war,
etwas nach unten gebogen und kugelformige
Endungen hatte, was fiir die Sdbel der Land-
nahmezeit kennzeichnend ist. Die Scheide
war aus Holz; einige Uberreste derselben
haften noch an der Klinge. Die Scheide diirite
einen Lederiiberzug gehabt haben.

Goldener Beschlag des Knaufes: Tafl. I,
2; Taf. II, 1; Tat. III, 1, 2, 3; Taf, IV, 1; Taf.
V, 4. Der etwas verflachte Beschlag aus Gold-
blech ist aus zwei Teilen zusammengelotet,
auf der ganzen Oberfliche mit reichem, aus
dem dicht punzierten Hintergrund erhaben
hervortretenden Palmettenornament bedeckt.
Durch dieses Ornament wird die ganze Fléche
in acht Felder geteilt. Der Aufbau beruht auf
dem Netzmuster und ist auf der ausgebrei-
teten Zeichnung Taf. III, 5 ersichtlich. Die in
den Mittelteilen der Palmetten befindlichen
punzierten Ringchen sind mit je einem gra-
vierten Strich verbunden. Die Hauptlinien der
Zeichnung wurden vorerst auf dem glatten
Goldblech eingraviert und nachher durch
dichte Punzierung vertieft. Das Schattieren
der Randteile der Palmetten diirite mittels



eines meisselartigen Werkzeuges ausgetfiihrt
worden sein. Diese Bearbeitungen des Gold-
bleches erfolgten auf einer Unterlage aus
Pech; demzufolge sind auf der Riickseite des
Goldbleches die Negative der Ornamente
sichtbar (Taf. III, 1; Taf. V, 4). In die Mitte
des unteren Auslidufers des Beschlages ist
ein Loch fiir den Nagel eingeschlagen. Einer
dieser Ausldufer ist abgebrochen: Taf. III, 1;
Tat. V, 4. Die Mitte des vorhandenen Aus-
ldufers und die in der Hohe des Loches lie-
gende rechte Ecke waren seinerzeit abge-
brochen und wurden mittels einer roétliche-
ren Goldmasse wieder aufgelitet. Masze des
Knaufes: Linge 55 e¢m, Breite oben 3'1 cm,
in der Mitte 25, unten 1'5 cm.

Unterer Beschlag des Griffes: Taf. I,
3; Taf II, 4; Taf. IV, 2; Taf. V, 5. Die &dus-
sere, auch beim Tragen sichtbare Seite ist
mit erhabenen Palmetten verziert, hingegen
sind auf der inneren Seite Gravierungen und
Strichelungen kaum zu bemerken: Taf. V, b.
Die technische Ausfiihrung der Ornamente
der reich verzierten Seite ist mit jener des
Knaufes identisch. In der Mitte des nach oben
auslaufenden Fortsatzes der Goldplatte be-
findet sich auf der Vorderseite ein halbku-
geliger Nagelkopf aus Goldblech; in die Spitze
des Fortsatzes ist ein kleiner eiserner Nagel
eingeschlagen. Auf der Hinterplatte fehlt die-
ser Nagel nur sein Loch und der Kkleine
eiserne Nagel auf der Spitze sind vorhanden.
Die Vorder- und Hinterplatte bestehen aus
zwei besonderen Stiicken; auf der Beriih-
rungsfliche sind dieselben aufeinandergelegt
und verlotet, auf der einen Seite in zerbro-
chenem Zustande. Hohe der Platte 35 cm,
Breite 4'6 cm.

Beschlige der Tragosen der Scdbel-
scheide : Taf. I, 4—5; Taf. II, 2—3; Taf. 1V,
3—4; Tafl. V, 6—7. In der gewohnten Drei-
eckform. Der Stil der beiden ist nicht der-
selbe, obwohl ihr Ornamentmotiv das gleiche
ist, Das mit dem flacherem Muster (Taf. II,
3) ist das Original. Eine Spitze dieser Platte
ist infolge des Gebrauches abgebrochen, wes-
halb auf dem Ornamente ein neues Nagelloch
angebracht wurde. Diese Seite weist zwar
noch die mittlere Aderung des Randornamen-
tes auf, der dicht schraffierte Teil fehlt aber
gédnzlich, obwohl am Rande noch Platz dafiir
vorhanden wire. Dieser Umstand ldsst die
Vermutung zu, dass dieser Zipfel des Stiickes

aus irgendwelchem Grunde, vielleicht absicht-
lich weggelassen wurde. Die Beschlagplatte
der anderen Ose ging zu Grunde und wurde
durch eine neuere ersetzt (Taf. II, 2). Die
Technik der Ausfiihrung ist bei der Original-
platte dieselbe, wie die der oben beschrie-
benen Beschlige. Masze dieses Beschlages:
Hohe 25 e¢m, Breite von der Spitze bis zur
Mittellinie 3'3 em, von hier bis zum stumpfen
Ende 2'1 em. Die Riickseite des Bleches weist
um die Nagellocher von Leder herriihrende
Oxydationsflecken auf.

Der zweite Tragosenbeschlag ist ein gan-
zes Stiick: Taf. II, 2, mit dem Unterschied,
dass seine Palmetten erhabener vortreten.
Am Fusse der Hauptpalmette befinden sich
zwei halbkugelférmige Wiilste, von der Or-
namentik des Stiickes unabhingige Imitatio-
nen von Nagelkopfen. Der ornamentale Auf-
bau ist bei diesem spiter verfertigten Be-
schlag im Wesentlichen derselbe wie bei den
Originalen, nur ist die untere, sich verzwei-
gende Ranke der Palmette kiirzer und das
Muster des Ziptelornamentes abweichend. Auf
der Riickseite macht sich eine von Leder
herriihrende Féarbung bemerkbar. Diese neu-
ere Goldplatte ist 25 em hoch und 61 em
breit.

Die Farbe des Goldes der beiden Be-
schliige ist verschigden. Das neuere besteht
aus feinerem Gold als das Originalstiick und
der Knauf, deren Material mehr Silber ent-
hélt und aus diesem Grunde von hellerer
Farbe ist. Aus demselben Material besteht
auch der untere Griffbeschlag (Taf. II, 4).
Die oben beschriebene Ersatzplatte weicht
auch im Stile von der Originalen ab; das
stirkere Herausheben des Ornamentes scheint
sich im Laufe der Praxis ausgestaltet zu ha-
ben. Moglicherweise ist auch der untere Griff-
beschlag (Taf. II, 4) ein Ersatzstiick; das
starke Herausarbeiten der Ornamente und
der grosse halbkugelige Nagelkopf weisen
darauf hin. Seine Beschédigung lédsst doch
darauf schliessen, dass dieses Stiick friiher
hergestellt wurde als der neuere Beschlag
der Tragose. Letzterer ist ganz fehlerirei,
die Rundungen seiner Nagellocher sind viel
regelmissiger als bei allen anderen Stiicken
(siehe die Zusammenstellung auf Taf. II, 1—4),
er muss demzufolge als das jiingste Stiick
aller Goldbeschlige angesehen werden. Nach
dieser letzten Reparatur wurde der Sibel
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nicht mehr lange getragen. Hingegen verflos-
sen einige Jahrzehnte, bis sich die Notwen-
digkeit dieses Erzetzens einstellte. Die bei-
den Osenbeschlige sind nicht ganz kongruent;
der Unterschied ist aber unbedeutend.
Bruchstiicke von Goldblech: Taf. I, 6;
Taf. VI, 2—5. Gesamtlinge der fiinf Stiicke
37 cm, Breite 5 cm. Gehorten dem #dusseren
Belage der Sébelscheide an (Tal. XI, 1a). Die
Streifen an beiden Réndern der Innenseite
deuten auf das einstige Umbiegen hin. Es
sind auch Lederspuren auf der Innenseite
wahrnehmbar. Das bezeugt, dass es sich hier

um eine holzerne Scheide mit Lederiiberzug
handelt, deren &dussere Seite mit glinzendem
Goldblech verziert gewesen war.

Fragment eines gebogenen Goldbleches:
Taf. 1, 9; Taf. IV, 15, das nach seinen Or-
namenten zu den Beschligen der Sibel-
scheide gehort haben und wahrscheinlich ein
Stiick des aus Hornplatte bestehenden Ort-
bandes gewesen sein diirfte. Die Zierele-
mente sind die ndmlichen wie bei den Be-
schligen der Tragosen und des Knaufes, d.
h. gravierte Palmettenformen auf punziertem
Grunde.

b) Giirtelschmuck

Gegossene Riemenbeschldge aus Silber,
Vorderseite teilweise vergoldet : Taf. I, 22—47;
Taf. V, 14—16; Taf. VII, 7—32. Thre Form
ist oval; die lingliche Offnung des Unterteiles
ist nicht fiir einen herabhéingenden Riemen
bestimmt, sondern hat lediglich einen orna-
mentalen Zweck. Das Ziermotiv besteht aus
einer in Rahmen gefassten Palmette. Sowohl
der Rahmen als das Muster sind silbern,
wihrend der Hintergrund vergoldet ist. In-
folge des massiven Gusses sind die Linien
des Musters auf der Riickseite der Beschlige
unsichtbar (Taf. V, 14—16). Das Befestigen
erfolgte mittels dreier aufgeléteten Niete, de-
ren Hohe 4 mm betrégt. Der Nietkopf nahm
eine Dicke von 1 mm auf. Von diesen Be-
schlégen sind 10 Stiick ganz unbeschiidigt, 8
Stiick sind zerbrochen und 9 sind Fragmente,
zusammen 27 Stiick.

Herzférmige Riemenbeschlige aus
schlechtem Silber: Taf. I, 62—76; Taf. V,
17—18; 19; Taf. VIII, 1—15. Auf der Vorder-
seite mit einem Perlstabrahmen umgeben. Das
Innenfeld ist mit einer dreiteiligen Palmette
ausgefiillt. Links und rechts vom mittleren
Blatte sitzt je eine Kkleine isolierte flache
Halbkugel, die eigentlich der Palmette ange-
hort. Der Grund zwischen Rahmen und Pal-
mette ist reich vergoldet. Auf der Riickseite
sind drei, 6 mm hohe kleine Nigel festgenie-
tet, zum Zwecke der Befestigung an den
Riemen. Unter den anzunietenden Teil legte
man einen kleinen bronzenen Ring, der das
Ausreissen verhindern sollte. Die Zahl dieser
Riemenbeschléige betrdgt 15. Drei von ihnen

weisen am Unterteil einen flachen halbku-
geligen Fortsatz auf.

Aus Silber gegossene Riemenbeschlige,
oben spitz, unten lautenformig : Taf. I, 48—53;
Taf. V, 12—13; Taf. VII, 1—6. In der Mitte
hebt die Vertiefung ein schlankes Palmetten-
blatt hervor; die vertieften Teile sind reich
vergoldet. Dieses Giessverfahren beruht auf
dem Gebrauch von zwei Gussformen, wo-
durch das Negativ des Musters auch auf der
Riickseite sichtbar wird (Taf. V, 12—13). Da-
selbst sind auch die zum Befestigen an den
Giirtel dienenden drei Nietnidgel aufgelotet.
Unterhalb des Nietkopfes erscheinen auch
hier die Spuren des kleinen bronzenen Rin-
ges. Von diesem Beschlagtyp sind 5 ganze
Stiicke und 1 Bruchstiick vorhanden.

Riemenbeschldge (Taf, I, 60—61; Taf.V,
8—9; Taf. VIII, 16 —17) aus feinem Silber ge-
gossen, von langer Palmettenform mit je 6
Gliedern. In der Mitte besitzen sie eine oben
spitz auslaufende Rippe, welche unten pal-
mettenartig umschwenkt. Auf der Riickseite
tritt der Rand stark hervor und deutet eben-
falls aut Gusstechnik mit zwei Formen hin,
da das Relief der Vorderseite hinten im Ne-
gativ erscheint. Auf der Riickseite sind zwei
Niete mit Silber aufgelotet. Dieser Beschlag
ist in zwei gleichen Exemplaren vorhanden:
Hohe 38, Breite 1'3 cm.

Kleinerer Riemenbeschlag, Bronzeguss:
Tal. I, 78; Taf. V, 21; Taf. VIII, 21. Stark
stilisierte Palmette. Unten zwei zuriickschwen-
kende Rankenpartien, mit gerippter Verzie-
rung an der Seite. Aufwirts, gegen die Mitte
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ein paar Locher von 1’5 mm Durchmesser.
Riickseite glatt, mit drei Nieten. Hohe 11,
Breite 1'4 cm.

Riemenbeschlagfragment : Tal. I, 80; Taf.
VIII, 26. Silberguss, unten bogenférmig, mit
Perlenstab am Rande und mit einem Niet
samt Ringunterlage an der Riickseite, wie
oben.

Bronzene Riemenzunge. Taf. 1, 58; Taf.
V, 11; Tat. VIII, 24, unten spitz. Auf der Vor-
derseite sind infolge der Abniitzung nur noch
bogenformige Linien wahrnehmbar. Auf der
Riickseite drei Niete. Linge 2'5, Breite 1'2 em.

Riemenbeschlag : Taf. 1, 81; Taf. V, 22;
Taf. VIII, 22. Dreibléittrige Palmette aus Bronze
gegossen, im Aufbau den Palmetten der Si-
belbeschlige dhnelnd. In der Mitte der Riick-
seite ein Nietnagel zum Befestigen am Rie-
men, dessen Stirke 2 mm betragen haben
durite.

Riemenbeschlag : Tat. 1, 79; Taf. V, 20;
Taf. VIII, 23. Palmette aus Silber gegossen.
Beiderseits eine halbrunde Gravierung. In
der Mitte des Beschlages eine erhabene Man-
delform und unten ein halbkugeliger Fort-
satz. Auf der Riickseite das Negativ der Man-
delform samt 2 Nieten zum Befestigen. Hohe
1'9, Breite 1'6 cm.

Riemenzunge: Taf, 1, 59; Taf. V, 10
Taf. VIII, 25. Silberguss; Bruchstiick. Auf der
Vorderseite verwischte Spuren eines sym-
metrischen Ornamentes, auf der Riickseite
zwei Niete, nach deren Maszen der Riemen
4 mm stark gewesen sein diirfte. In den Ver-
tiefungen der Vorderseite Spuren von Ver-
goldung.

Beschlag aus Silber gegossen: Taf. I, 77,
82; Tafl. VIII, 27, 28. Zwei Bruchstiicke eines
oder mehrerer dhnlicher Beschlagstiicke mit

¢) Pferdegeschirr und

Seitenstange einer Trense, aus Bronze
gegossen: Taf. 1. 89; Taf. IX, 7. Die Gebiss-
Stange war aus Eisen und ist folglich ganz
zugrunde gegangen; soviel ist noch nach-
triglich feststellbar, dass ihre Ose mit der
sie an der Seitenstange befestigt war, un-
gefidhr 1°2 ecm breit gewesen sein durfte. Der
Bronzeguss zeigt eine rohe Arbeit; ein nach-
trigliches Putzen fand nicht statt; die Ecken

Spuren von Vergoldung. Das Muster ist, wie
es scheint, eine achtteiligce Rosette mit einer
primitiven Perlstabumrandung. Rand 2 mm
nach unten gebogen. Die 4 Niete der Riick-
seite sind mit dem Beschlag aus einem Stiick
gegossen. Ob diese Beschlige dem Giirtel-
schmuck angehorten, ist fraglich.

Schnalle : Tai. 1, 57; Taf. V, 24; Tal.
VIII, 19. Silberguss. Lédnge 385 mm. Platten-
breite des Schnallenbeschlages 15 e¢m. Das
Befestigen erfolgte bei dieser Schnalle nicht
durch Festnieten, sondern durch Umbiegen
eines 1'1 c¢m langen, hakenartigen Fortsatzes.
Die Platte selbst ist unverziert, nur an den
Seiten sind Einkerbungen bemerkbar. Bron-
zene Gegenstinde verursachten eine starke
Oxydation der Schnalle.

Schnalle, oval, aus Silber gegossen: Taf.
I, 56; Tai. VIII, 18. Der untere Teil, der auf
den Riemen zu liegen kommt, fehlt, da der
festhaltende eiserne Nietnagel durch Verros-
tung zugrundeging. Der Dorn der Schnalle
ist ebenfalls gegossen und am Ende krallen-
artig ausgebildet, damit er am Schnallenring
besser haftet. Hohe 20, Breite 25 mm.

Bronzene Schnalle mit ovaler Ose: Taf.
I, 55; Tat, V, 23; Taf. VIII, 20. Autf der Riick-
seite des abgerundeten Unterteiles sind zwei
Osen aufgelotet. Die Aussenseiten des Schnal-
lenringes sind an 21 Stellen eingekerbt; in
diese Kerben ist Goldblech eingehimmert
und nachher abgeschliffen. Am Vorderteil des
Schnallenbeschlages sind 4 kleine Kaniile
strahlenformig eingekerbt und durch &hn-
liches Verfahren mit Gold ausgefiillt. Masze
des Schnallenringes: 22, bzw. 1'5 cm. Linge
des Dorns 1'6 cm. Léinge des ganzen Stiickes:
3 cm.

andere (Gegenstdnde

der Offnungen sind inwendig nicht ausge-
feilt. Liinge der Stange 11'6 cm; die Endun-
gen sind knaufformig. Die Ose wird durch
zwei Bogenteile getragen. Die Offnung, die
durch diese Bogenteile gebildet wird, diente
zur Aufnahme der eisernen Gebiss-Stange,
wogegen die Ose zum Halten des Ziigels be-
stimmt war.

Gegossene bronzene Ringe, 2 Stiick : Taf.
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1, 90, 91; Tat. IX, 5, 6. Durchmesser aussen
32, innen zirka 2'2 em. Um die Aussenseite
des Ringes lduft eine Kante herum. An den
gegeniiberliegenden Stellen der Ringe machen
sich Abniitzungen bemerkbar; ausserdem
kann man auf einer abgewetzten Stelle bei-
der Ringe Spuren von Eisenoxyd beobach-
ten. Die Ringe wurden in Doppelformen ge-
gossen, welche infolge des oberflichlichen
Zusammenlegens etwas verschoben sind. Dies
bezeugt die auf der inneren Seite umlaufende
Gussnaht, die nachtriglich abgefeilt wurde.
Der Querschnitt der Ringe ist kein regelmés-
siger Kreis; daraus folgt, dass die Form nicht
aus Metall, sondern aus irgendeiner Tonmasse
bestand.

Riemenbeschlagpaare mit Ringen, Bron-
zeguss: Taf. I, 92—95; Taf. V, 25; Taf. IX,
1—4. Form des Beschlages symmetrisch, das
schlichte Ornament ist erhaben ausgefiihrt,
der Fortsatz endigt in einer Ose, die den aus
einem zusammengebogenen bronzenen Stabe
von rundem Querschnitt hergestellten Ring
tridgt. Auf der Riickseite der Beschlige be-
finden sich je 4 Nietniéigel; an einem dersel-

ben haitet noch die bronzene Ringunterlage
Die Ose eines Beschlages ist infolge der Ab-
nutzung durchgebrochen. Nach den Spuren
der Abnutzung bemessen lagen die Be-
schlige in einem Winkel von 120° zu einan-
der. Lénge des Riemenbeschlages 28 cm,
grosste Breite 12 cm, Stirke der Ose 6 mm,
Durchmesser des Ringes: aussen 22, innen
15 mm.

Steigbiigelpaar aus Eisen: Taf. I, 96—97;
Taf. X, 7. Obwohl das eine Stiick stark
briichig ist, kann doch festgestellt werden,
dass beide Steigbiigel gleich waren. Der Rand
des Steges ist auswirts gebogen; die Schen-
kel sind 4 mm stark und flach.

Bruchstiick eines eisermen Ringes: Taf.
I, 98; Taf. X, 6; gehorte vielleicht zu einer
Gurtschnalle.

Eisenbeschlige eines Kiochers: Taf. 1,
99, 101—104; Taf. X, 3—4. Auf allen haften
Holzfasern; auf einem befindet sich ein
Nagel.

Pfeilspitzdorn mit Holzspuren: Taf I,
100; Taf. X, 5.

d) Andere Zierstiicke

Goldener Knopf (Rockknopf?): Taf. I,
7—8; Taf. 1V, 7, 8, 9. Aus zwei Halbkugeln
zusammengelotet, auf welchen sechs Rippen
eingepresst sind (auf der Abb. unsichtbar).
Am unteren Ende ist ein kleiner Reif aus
gezogenem Golddraht angebracht, an dessen
Mitte ein Kiigelchen aus Gold festgelotet ist.
Die Ose des Knopfes ist mit einem geripp-
ten, U-formigen schmalen Band verbunden.
Beide Zweige dieses Biéndchens sind durch
den Drahtreif gesteckt und reichen innen bis
zur Mitte des Knopfes. Das Stiick ist von
Schweinen zernagt. Das andere Exemplar
ebenfalls und es sind nur das Unterteil und
die in das schmale gebogene Biindchen ge-
steckte Ose mit dem Reif erhalten geblieben.

Bruchstiicke eines Taschenschildes : Taf.
I, 14, 15, 16; Taf. IV, 10, 11, 12, aus feinem
Silber. Das grosste Stiick 4 em breit; mit
Netzmuster. Die beiden, 3 und 22 em gros-
sen Teile sind Randstiicke des Taschenschil-
des, mit glattem Rande. Alle drei Stiicke stark
oxydiert.

Schnallenformiges Bruchstiick aus Gold:
Taf. 1, 83; Taf. IV, 6. Das Ende der 5 mm
langen Schenkel wird durch ein Niet ver-
bunden. Das U-formig gebogene Pliittchen ist
inwendig flach, aussen halbrund. Hohe 1 cm,
grosste Breite 8 mm.

Ohrgehdnge aus gezogenem Golddraht
Taf. I, 84—85; Tal. IV, 4—5, kettengliedfor-
mig. Die Enden des Drahtes stehen im Lang-
teile des Gliedes 4 mm von einander ab. Im
unteren Bogen winden sich auf dem Draht
zwei Goldreifchen, die einen herabhiingenden
lingeren Draht festhalten. Auf dem letzteren
waren wahrscheinlich Goldkiigelchen als Zier-
stiicke angebracht. Auf dem oberen Bogen
ist ein umgebogenes Goldplittchen festge-
nietet, das ebenfalls zum Halten von Zier-
stiicken des Ohrgehénges bestimmt gewesen
sein durfte. Dieses Stiickchen fehlt auf einem
Gehénge, auf dem anderen ist der herab-
héngende Draht verloren gegangen. Liinge
31, Breite 0'8 cm, Stidrke des Drahtes 1—2
mm.
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e) Gegenstinde unbekannter Bestimmung

Birnenformiges, diinnes Silberblech : Taf.
I, 86; Taf. IX, 8. Am breiten Teil unregel-
méssige Locher entlang des Randes, am
schmalen zwei grossere, derb eingeschlagene
Locher von ungleicher Groisse. Eine Seite
stark oxydiert, mit Spuren von Kupferoxyd
um einzelne Locher. Lénge 157 cm, grosste
Breite 83 cm, am schmiilsten Teil 25 cm.

Formlose Goldblechstiicke: Taf. 1, 10—
13; Taf. IV, 16—19. Im Kkalten Zustande ge-
hédmmert, infolgedessen mit Rissen an den
Réndern. Das auf Taf. I, 10 und Taf. IV, 18
abgebildete Blech ist fast ellyptisch, das auf
Taf. I, 13 und Taf. IV, 16 von ovaler Form.
Die anderen beiden sind formlos und am
Rand eingerissen. Alle diese Goldbleche wur-
den als Belagstiicke verwendet.

Silberplatten : Tal. I, 17—19; Taf. IV,
20—22. Drei Stiick. In rohem Zustand durch

Himmern geplattet. Ein Teil des ovalen
Stiickes ist abgebrochen; die eine Seite ist
oxydiert, die andere ist glinzend und es sind
2 mm vom Rande entfernt auf der einen
Hélite umlaufende Einritzungen wahrnehm-
bar. Die beiden anderen Stiicke sind vier-
eckig, roh gehdmmert, mit eingerissenen
Réndern.

Verflachtes Goldband: Taf. I, 87; Taf.
IV, 23. Lédnge 225 c¢m, Breite 5 mm, Stiirke
kaum 1 mm. An einem Ende breiter gehim-
mert. In die Mitte dieses Teiles ist ein Loch
derb eingeschlagen. Das andere Ende ist mit-
tels eines scharfen Werkzeuges schief abge-
schnitten.

Roh gehidmmertes Silberband: Taf. I,
88; Tafl. VI, 1. Lénge 32 cm, Breite 9 mm.
Beide Enden breiter gehimmert.

I1I. Kulturgeschichtliche Probleme

Die Kkulturgeschichtliche Stellung des
Fundes von Geszteréd wird nach dem vor
Kurzem erschienenen Werke Nandor Fettichs!
leicht zu bestimmen sein. Die Studien dieses
Werkes erstrecken sich auch auf das Fund-
material von Geszteréd. Es werden sogar die
Abbildungen des gesamten Fundes und der
goldenen Sibelbeschlige samt ihrer Rekon-
struktion dargestellt (S. 224 f, Taf. XLVI—
XLVII). Unsere Aufgabe kann sich vorder-
hand nur darauf beschrinken, an Hand der
Angaben Fettich's die Bedeutung der aus der
eingehenden Beschreibung des Fundes fol-
genden Ergebnisse in Kiirze hervorzuheben.

Die wichtigsten Probleme sind: Wo und
wann wurden die einzelnen Fundgegenstinde
erzeugt ? Wie alt ist das Grab ?

Die Losung dieser Fragen kann in erster
Linie durch die Priifung der geographischen
Lage des Fundes entschieden werden. Die
frithesten und eigenartigsten Denkmiler der
ungarischen Landnahmezeit erscheinen am
héufigsten im Komitat Szaboles und im siid-
lichen Teil des benachbarten Komitates Zem-
plén. Das Gebiet siidlich der durch den Pass
von Verecke fiihrenden Verkehrslinie war
der unmitielbare Bereich der ersten Bese-
tzung. Das verhiltnisméssig dichte Vorkom-
men der vornehmen Griber der Landnahme-
zeit weist darauf hin, dass die Landnehmen-

den sich hier eine geraume Zeit lang in gros-
sen Mengen aufhielten. Nirgends im Lande
kommen die Gridber und Griberfelder der
Landnahmezeit so hiufig vor wie hier. (Abb. 1).
Der Fund von Geszteréd fiigt sich har-
monisch in das Gesamtbild dieser Funde. Ein
Gegenstiick des Sébels von Geszteréd bildet
der Fund von Tarcal (Kom. Zemplén), statt
Gold mit Silberbeschligen, deren Ziermotive
mit den Beschlagsornamenten des Sibels von
Geszteréd identisch sind (S. Fettich, Taf.
XLIV—XLV). An den Goldblechen ist der
Hintergrund dicht punziert, an den Silber-
blechen vergoldet. In demselben Bereich
kommt auch die Imitierung des Goldbleches
durch Kupfer mit Vergoldung der Oberiliche
(Grab Nr. 8 von Bezdéd) vor. Der Hintergrund
ist hier auch ganz derselbe wie bei den
Goldbeschlégen des Sibels von . Geszteréd.

Nicht nur der Sébel, sondern auch die
ganze Zusammensetzung des Fundes ent-
spricht vollkommen dem Charakter der ver-
wandten Fundkomplexe dieses Bereiches. Der
heidnische Ritus der Bestattung der Ungarn
erklirt sich aus den Fundgegenstinden. Mit
der in vollem Kriegsornat bestattatenen Leiche

1 N. Fettich, Die Metallkunst der landnehmen-
den Ungarn, Arch. Hungarica XXI, Budapest, 1937,
S. 221 &
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kam zugleich der Pferdeschidel, die Schen-
kel, der Zaum, das Steigbiigelpaar und der
Kocher mit Pfeilen in das Grab. Die grosse
Silberplatte der Taf. I, 86 diirfte auch einem
Gebrauchsgegenstand angehort haben. Der
Taschenschild, welcher nur aus den vor-
nehmsten Gridbern bekannt ist, kam hier nur
in kleinen Bruchstiicken zum Vorschein.

Auf Grund dieser Beobachtungen wird
offenbar, dass die Gegenstinde des Grabfun-
des von Geszteréd derselben Beurieilung un-
terliegen wie die zahlreichen verwandten
Grabfunde des ndmlichen Bereiches. Wir ha-
ben es also mit einem der hervorragendsten
Grabfunde eines Fiihrers aus dem der Land-
nahme folgenden Zeitalter zu tun. Dies wird
auch durch den Umstand bekriftigt, dass in
diesem Grabfunde alle Gegenstinde fehlen
die einem spitern Zeitalter angehoren.

Der Fundkomplex vertritt die hochste
Kulturstufe des .Ungartums in Levedien
(zwischen Dnepr und Don). Die ungewdhnlich
reichliche Verwendung des Goldes? weist auf
den Hohepunkt des materiallen Wohlstandes
im levedischen Zeitalter hin (auf die Jahre
vor 889). Im iibrigen unterscheidet sich der
Fundkomplex in keiner Weise vom Beiga-
benkomplex anderer vornehmer Grabfunde.
Der Einfluss der Kunst der Taschenschilde
offenbart sich auch auf den gegossenen Sil-
berbeschligen mit Palmetten und vergolde-
tem Hintergrund : Taf. VII, 1—6, 7—32. Dabei
leben auch die innerasiatischen Formen in
den Typen der einzelnen Riemenbeschlige
und besonders der Riemenzungen, in deren
technischer Ausfiihrung und Ziermotiven wei-
ter: Taf. VIII, 11—17; 24 25 (Taf. V, 8—9;
10, 11).

Es unterliegt daher keinem Zweitel, dass
der grosste Teil dieser Schmucksachen Er-
zeugnis der levedischen Kultur ist. Das gleich-
zeitige Nebeneinanderleben und der gegen-
seitige Einfluss der verschiedenen Stilrich-
tungen bezeugt aber, dass die Herstellung auf
das Ende des levedischen Zeitalters zu da-

* Ausser den Beschligen des Sibelgriffes und
‘des Belages der Siibelscheide sind noch die Kniopfe
(Taf. I, 7—8), das Ohrgehiingepaar (Taf. I, 84—85), das
eine Band (Taf. I, 87) und einige Bruchstiicke von
unbekannter Bestimmung (Taf. I, 10—13, 83) aus Gold
-erzeugt.

tieren ist. Diese Bestimmung der Entstehungs-
zeit und das Auffinden im Bereiche der er-
sten Besetzung liefern die Anhaltspunkte der
Altersbestimmung.

Von nicht geringerer Bedeutung ist beim
Prifen des Problems der Chronologie der
Umstand, dass die Goldbeschlige des Sibels
auf langen Gebrauch hinweisen. Die Be-
schiddigungen, Restaurierungen und der Neu-
ersatz einiger Beschlige bezeugt, dass diese
schon und reich verzierte Waffe lange Zeit,
vielleicht mehrere Generationen hindurch in
Gebrauch war. Dieser Umstand bekriftigt die
obige Bestimmung des Entstehungsortes. Mit
dieser Bestimmung steht auch das Vorkom-
men des Sidbels im Bereich der ersten Be-
setzung in Einklang.

Schliesslich miissen noch die Beziehun-
gen des Sdbelfundes von Geszteréd zum
Wiener Sibel® besprochen werden. Auch im
Bezug aut Wert der Zierbeschlige und den
Reichtum der Palmettenmotive steht unter
den Sébeln der Landnahmezeit der Sibel von
Geszteréd dem Wiener Sébel am nichsten.
Trotz seines mangelhatten und briichigen Zu-
standes ist zu erkennen, dass dieser hinsicht-
lich der Form und des Ornamentalsystems
denselben Typ vertritt. Der Versuch der Re-
konstruktion aut Taf. XI, 1, die unter der
Wirkung der Arendtschen'® Rekonstruktionen
gemacht worden ist, kann auch durch den
Wiener Sibel unterstiitzt werden.

Der Wiener Sébel vertritt aber nicht so
rein die Kunst der Taschenschilde, wie der
von Geszteréd. Bei jenem wird nimlich die
Ornamentik der Taschenschilde durch ein
neues Element, durch das Bandgeflecht er-
weitert, welches mit dem Netzmuster nicht
verwechselt werden darf. Die Stilrichtung der
Bandgeilechte, Palmetten und Halbpalmetten
des Wiener Sébels scheint zu dem Kreise
nordeuropdischer Kunst Beziehungen aufzu-
weisen. Sonst sind die Eigenheiten der tech-
nischen Ausfiihrung: das Punzieren des Hin-
tergrundes und die runden glatten Nagel-

3 Zoltan Téth, ,,Attila’s Schwert, Budapest,
1930. Néandor Fettich, Zur Archaeologie der unga-
rischen Landnahmezeit, AE, XLV, 1931, S. 304. fi.
Néndor Fettich, Die Metallkunst der landnehmenden
Ungarn, S. 240 f.

* A, Zacharov und V. Arendt, Studia Levedica,
Arch. Hungarica, XVI, 1935, Taf. IlI.
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kopfe der Tragisen gemeinsame Kennzeichen
beider Sibel (Taf. II, 2). Das letztere scheint
ein belangloses Detail zu sein. Aber gerade
solche unbedeutend erscheinenden tech-
nischen Einzelheiten beleuchten den Aufbau
der Zusammenhinge. Die Behandlung des
Wiener Sibels aus diesem Gesichtspunkte

wiirde aber den Rahmen dieses Aufsatzes
iiberschreiten, der nichts anderes bezweckt,
als lediglich die Wiedergabe des Fundberich-
tes, um damit weiteren archéologischen For-
schungen einen sicheren Ausgangspunkt zu
bieten.
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